- Réseau "Sortir du nucléaire”
Resea u 9 rue Dumenge - 69317 Lyon

sortir du nucléaire Té|:0478282.922 Fax:0472.077004

www.sortirdunucleaire.org

Fédération de plus de 930 associations et 60 000 personnes, agrée pour la protection de I'environnement

Source : https://www.sortirdunucleaire.org/Fessenheim-reste-un-risque

Réseau Sortir du nucléaire > Archives > Revue de presse > Fessenheim reste un risque inacceptable - Communiqué de presse
de I’Association Trinationale de Protection Nucléaire

ler juillet 2013

Fessenheim reste un risque inacceptable -
Communiqué de presse de I’Association
Trinationale de Protection Nucléaire

Source : Association Trinationale de Protection NuclA©aire via Jean-Paul L.

https://atpn.ch/xs_daten/Aktuell/2013.07.01 TRAS ATPN_Communiqu-Fessenheim.pdf

// \\\\ TRAS Trinationaler Atomschutzverband e i
r ) Murbacherstrasse 34, CH-4056 Basel

ATPN Association Trinationale Telefon 0041 (0)61 322 06 24, Fax 0041 (0)51 322 06 29
de Protection Mucléaire info@atomschutzverband.ch, www.atomschutzverband.ch

'h_l"
S

Medienmitteilung des Trinationalen Atomschutzverbandes vom Montag, 1. Juli 2013

Version franASaise ci-dessous
A []
A

Association Trinationale de Protection NuclA©aire
CommuniquA© de presse du ler juillet 2013

Fessenheim reste un risque inacceptable

TRAS regrette que le 28A juin 2013, le Conseil da€™ A%otat, juridiction suprA2me de I'ordre administratif
franASais, ait pris la dA©cision de ne pas fermer la centrale nuclA©aire de Fessenheim et de rejeter la
requA2te de I'Association trinationale de protection nuclA©aire (ATPN). Confiance aveugle vouA©e par le
tribunal A I'AutoritA© de sA »retA© nuclA©aire franAgaise (ASN), renonciation aux mA©thodes actuelles de
dA©termination de I'alA©®a sismique, non-prise en compte des avis prA©sentA©s par des experts
indA©pendants, autant de facteurs qui ont jouA© un rA’le dans ce verdict. L'ATPN analysera les motifs de ce
jugement et dA©cidera ensuite des mesures juridiques adA©quates.


https://atpn.ch/xs_daten/Aktuell/2013.07.01_TRAS_ATPN_Communiqu-Fessenheim.pdf

L'accumulation des accidents nuclA®©aires, celui de Fukushima et autres accidents entraA®nant la fusion du cA“ur d'un
rA©acteur (en moyenne un accident tous les huit ans) montre de faAson A©vidente que dans le monde entier, les instances
en charge de la sA »retA© nuclA©aire sous-A©valuent la mise en danger de la population.

L'ATPN regrette que les tribunaux franA8ais n'en tirent pas les consA©quences adA©quates. L'ATPN est aussi consternA©e
qu'un tribunal puisse, sans procA©der A des examens indA©pendants, accorder un chA"que en blanc aux exploitants des
centrales et A I'ASN.

Cette dA©cision du tribunal met en A©vidence le fait qu'en France, il n'existe de fait aucune IA©@gislation stricte permettant
de vAOrifier la sA »retA© des anciennes installations nuclA©@aires. Le tribunal lui-mA2me a donnA© une leA§on aux
requA©rants en leur indiquant que malgrA© son nom, la RA"gle fondamentale de sA »retA© (RFS 2001) n'A®Otait pas
contraignante, qu'elle avait simplement valeur de recommandation. La conclusion qu'en tire le tribunal, c'est que mA2me si
I'AutoritA© de sA »retA© A©met des avis se basant sur des normes techniques ou des connaissances scientifiques
obsolAtes, ceux-ci sont encore conformes A la loi. Pour I'ATPN, il s'agit 1A d'une pratique totalement inappropriA©e pour ne
pas dire scandaleuse, surtout au vu de l'inventaire radioactif du site de Fessenheim qui correspond A plusieurs milliers de
bombes atomiques.

Il est particuliA“rement problA©matique que le tribunal A©carte catA©goriquement I'A©ventualitA© A Fessenheim d'un
sA©isme dA©passant la magnitude 6.2, celle du sA©isme de rA©fA©rence de BA¢le en 1356, d'ailleurs sous-A©valuA©.
C'est une mA©thodologie de ce type, aussi optimiste et fermA©e A la critique, refusant de prendre en compte tout
I'A©ventail des phA©nomA~nes naturels possibles, qui a menA© A la catastrophe de Fukushima et qui, A Fessenheim, met
en danger les habitants de I'Alsace, de I'Allemagne et de la Suisse.

Critique de la procA©dure

La critique porte essentiellement sur les points suivantsA :

e A L'instruction technique du 15A avril 2013 s'est dA©roulA©e A huis clos et n'a pas veillA©e A I'A©quilibre dans le
choix des experts interrogA®©s, les reprA©sentants invitA©s A |a barre A©tant EDF, I'ASN, les ministAres et I'ATPN.

¢ Le renforcement du radier est actuellement effectuA© dans I'urgence en I'absence de tout permis de construire
officiel, ce qui reprA©sente une violation du droit de regard des pays voisins.

e L'exploitation de |a centrale de Fessenheim constitue toujours une infraction pA©nale quant aux normes de rejet des
effluents liquides et gazeux.

Sur le conseil de la ministre franASaise de I'environnement, le bureau de I'ATPN a A©OtA© reA§u le 22A mai 2013 par Francis
Rol-Tanguy, dAOIA©guA© interministA©riel A la fermeture et A la reconversion du site de Fessenheim. Il nous a informA©
que l'intention du prA©sident de la rA©publique de fermer la centrale nuclA©aire de Fessenheim en 2016 fait bien I'objet
d'une planification et d'une mise en A“uvre sA©rieuse. Nous notons cependant que jusqu'A prA©@sent, cette dA©cision ne se
fonde sur aucun texte juridique. L'ATPN poursuivra donc ses actions par des voies juridiques et dA©mocratiques, afin
d'obtenir le plus rapidement possible la mise A I'arrA2t de cette centrale de Fessenheim, au mA2me titre que les anciennes
centrales nuclA©aires suisses.
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